griega y el derecho romano”. ;Y qué decir
del marxismo (creacién de un judio ale-
mdn) en China o Rusia?

lﬂ';zl_s razones de la identidad, el derecho
ala diferencia

Por tanto, ademds de ser necesatio, es po-
ible rechazar la ideologia del relativismo
en el campo de los detechos humanos
Péro no podemos detenernos aqui. No es
6lo el problema del arbittio de dirigentes
no democréticos aferrados a la legirima-
cién de una posicién que garantiza su
poder. La polémica antiuniversalista con-
ienie-también exigencias legftimas que de-
amos ser capaces de escuchar y acep-
En primer lugar, la exigencia de ser es-
ichados, una exigencia imperiosa sobre
todo por parte de quien se siente tmatgina-
do per el mundo globalizado tanto a nivel
econémico como politico Fs verdad que
las aspitaciones humanas que se reflefan
cit.¢l debate sobre los derechos son univer-
sales: vida, libertad politica y teligiosa,
bienestar para uno mismo y para la propia
familia, espacios para afirmar y vivit una
identidad cultural propia Pero pueden va-
los acentos, los lenguajes, las institu-
ciones capaces de llevar a la prictica esos
detechos, el ritmo de su realizacién. Y
sttede vatiat ¢l fundamento, en clave reli-
ziosa o ético-espititual, que cada una de
las culturas otorgz a la cuestién de los de-
techos Deberfamos ser mds modestos al
respecto, més pacientes, menos etnocén-
iticos Bl desaflo, tanto ético como polfzi-
20 (e incluyo la politica internacional) es
srecisamente éste: afirmar el universalis-
¢ de los derechos contra cualquier refati-
7ismo exculpatorio, y al mismo tiempo
espetar las diferencias, las identidades, ese
‘paso humano” que asume ritmos diversos
{e acuerdo con las diferencias de cuftura v
1e experiencia histérica. Son dos polos de
iha tensién irresoluble

Creo haber llegado asf a uno de los
ntos fundamentales, en mi opinién, de
2 discusién: la cuestién de la identidad.
duda aiguna, el problema no es
, €s mds, representa uno de los as-
s fundamentales del acaecer huma-
eto también es verdad que ahora se
I’eplantea de forma mds apremiantc,
s problemitica, mds conflictiva. Como
encionado antes, globalizacién quie-
it proximidad, contacto cada vez
nds ditecto, entre individuos y grupos
stofundamente diferentes. ¢Qué hacer,
sof-tanto, para evitar el conflicto y garan-
izat Ja convivencia? Ante una realidad
nitltiétnica, como la que caracteriza cada
ez ds. incluso a pafses que antes se dis-
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tingufan por un alto grado de homoge-
neidad, existe la opcién del techazo: un
rechazo que en algunos casos (piénsese en
Ruanda en 1994) puede llegar hasta el
horiible extremo del genocidio o, como
ha sucedido repetidamente en los Balca-
nes en los dltimos afios, puede concreraz-
se en la expulsién de los diferentes, lleva-
da a cabo mediante la ast denominada
litnpieza émica, otro critnen contra la hu-
manidad. Existe adem4s una tercera op-
cién de signo negativo, una tercera opcidn
que consideramos inaceptable: la del man-
tenimiento de grupos diversos por origen
y cultura en una condicién de someti-
miento, privéndoles de los plenos dere-
chos politicos y creando una especie de
casta de “ciudadanos de segunda clase”
destinados a las tareas m4s humildes Me
refiero a formas de gpartheid Desde Surs-
frica a Kosovo, la comunidad interna-
cional ha demostrado no estar dispuesta a
aceptar estos modos de afrontar la com-
plejidad éenico-cultural; y es una ver-
glienza colectiva el hecho de que en el
caso mds extremo, ¢l del genocidio en
Ruanda, y con la connivencia de todos los
protagonistas, haya demostrado ser inca-
paz de prevenir o frenar la masacre Inclu-
50 en este caso se trataba ranto de valoges
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como de intereses: incapaz de testimoniar
de forma activa la propia adhesién a un
valor fundamental (que es también un
deber fundamental), el de oponerse al ge-
nocidio, la comunidad internacional ha
permitido que esa hetida atroz produjera,
con efectos concatenados que todavia hoy
siguen activos en Aftica central, un peli-
groso desequilibrio con graves consecuen-
cias geopoliticas y econdmicas.

La prevencion de los conflictos:

una misidn no imposible

Si queremos defender nuestros valores y
nuestros intereses, la diplomacia deberd
tener como eje central de su misién “la
capacidad de influir en la gestién de la di-
versidad en la época de fa globalizacién”.
La tarea principal y mds urgente es la de
prevenir los conflictos, conflicros que he
definido antes como “denominados étni-
cos”, Es necesaria una primera premisa: la
realidad de los grupos es siempre de natu-
raleza polftico-cultural, y casi nunca tiene
una verdadera base antropoldgica, racial.
Basta con leer lo que la ciencia mds avan-
zada (me refiero en especial a los estudios
de Cavalli Sforza) tiene que decir sobre
las razas; y, por lo que se reficre a los Bal-
canes, es suficiente con pensar en los mu-
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sulmanes bosnios, también ellos eslavos, y
diffcilmente clasificables como “etnia” di-
ferente.

Quisiera aftontar ahora de modo
muy claro, y no me preocupa parecer ca-
tegorico en este punto, una tesis que, por
desgracia, encuentra una cierta difusién
entre los menos expertos: la de los “odios
atdvicos”. Se trata de una tesis profunda-
mente racista —aunque algunas veces sea
inconsciente— ya que atribuye a ciertos
grupos, a ciertos puebles, una falia de hu-
manidad, una preferencia por la crueldad,
una obstinacién agresiva. No se trara de
negar que individuos y grupos humanos
demuestren incluso con mucha frecuencia
crueldad, obstinacién, cerrazén debido a
una visién sorda de los valores e intereses
de los demds Bien es verdad que en la
1afz de los conflictos hay una carencia
¢tica, en el sentido de una fallida incly-
sion del Otro, del diferente, en una esfera
de humanidad comtin en cuyo 4mbito,
cualesquicra que sean las divergencias y
los contrastes, se aplica un cédigo moral
que impone limites a la violencia y favo-
rece la disposicion al didlogo. El proble-
ma de una “parcialidad” que niega fa érica
¢s real, y va del individualismo (la prime-
ra y mds importante parcialidad) a la fa-
milia como clan, del tribalismo al nacio-
nalismo, del racismo al integtismo religio-
so, del clasismo al sectatismo politico.
Tantos “ismos” que, aunque identifican
esferas de reconocimiento moral diferen-
tes y de diversa amplitud, estdn todos ca-
racterizados por la débil o nula identifica-
cidn con una pertenencia mds ampliz a la
humanidad, por la negacién del deber
motal de reconocer incluso a quien estd
tuera de esa esfera de identificacién

Y, sin embargo, el conflicto no es mis
“natural” que la convivencia. Incluso en
las zonas donde se han producido los
conflictos mds duros e itreconciliables, la
historia nos demuestra que fos periodos
de convivencia han sido mucho mis du-
raderos que los de conflicro Y si la sepa-
racién fuera més natural que la conviven-
cia, habria que preguntarse por qué —pen-
samos sobre todo en los Balcanes— se han
creado situaciones de total mezcla (terri-
torial y familiar), y por qué para separar a
esos “diversos” es necesario utilizar un
nivel de violencia tan alta.

Las diferencias culturales, étnicas, re-
ligiosas, son en realidad un darto que de
por sf no es necesaria e inevitablemente
conflictivo. Lo puede llegar a ser, pero a
causa de una accién politico-ideoldgica
consciente, determinada, sistemstica. Nos
lo demuestra ¢l drama balcénico, por des-
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gracia todavia activo, a pesar de los mis
recientes y positivos acontecimientos.
Quienquiera que analice este problema
sin prejuicios debe llegar a la conclusién
de que los “odios atdvicos” son una falsa
explicacién (itil, quizd, para quien desee
justificar fa propia incapacidad de preve-
nir esos horrores), aunque hay que reco-
nocer que en el paso de la coexistencia al
conflicto ~cualquiera que haya sido la
afligida historia de esas tiertas— se en-
cucntran en primer plano unos autores
conscientes, que han trabajade de forma
sistemdtica con el material suministrado
por la historia, que lo han, por agf decir,
actualizado, y, sobre todo, que han aviva-
do victimismos agresivos y miedos para
encontrar nuevas legitimaciones de un
poder vacilante y desprestigiado e incluso,
es necesario decitlo, la proteccién de unos
intereses privados tanto personales como
de los respectivos clanes mafiosos-tribales

Es por esto por lo que el debare sobre
la impunidad, que tiene su expresién mds
innovadora en el Tratado de Roma que ha
aprobado el estatuto de un tribunal penal
incernacional, ha adquirido una impor-
tancia extrema Identificar las responsabi-
lidades de los individuos, ademés de ser
una exigencia moral, significa redimir a
los pueblos y a los grupos de una injusta
mancha colectiva {los que cometieron el
genocidio de 1994 no fueron “los hurus”,
sino esos hutus, aunque fueran muy nu-
merosos; los que han llevado a cabo la
limpieza étnica, en Kosovo no han sido
“los serbios”, sino esos serbios y por orden
de ese régimen) Si Italia se ha comprome-
tido en primera fila a crear las condicio-
nes para que ya no sez posible la impuni-
dad para esos tipos de crimenes es porque
cree en la exigencia de establecer un po-
tente freno concra los crimenes que ofen-
den a la humanidad y desestabilizan el es-
cenario internacional.

Si creemos que el conflicio debe ser el
primer objetivo de nuestra politica de
prevencién, no es suficiente considerar
sélo el problema de los dirigentes no de-
mocréticos, de su frecuente actuacién cri-
minal para generar violencia y someri-
miento. i [a éptica que adopramos en-
globa las causas de fondo de los
conflictos, la prevencién debe ser de “am-
plio espectro”, debe considerar aspectos
politicos, econémicos y culturales. Para
que los grupos (ya sean étnicos, religiosos
o culturales) sean victimas de la demago-
gia belicosa de dirigentes no democtéticos
€s necesario que exista un tetreno propi-
cio para esa demagogia. Y es precisamense
en este terreno en el que la comunidad

internacional puede y debe tratar de ac-
tuar antes de que se desaten ciertos meca-
nismos infernales.

Apoyar &l estado demoadtico
En el plano polftico, la cuestién funda-
mental es la de la demaocracia. Una demo-
cracia que se basa en elecciones free and
fair {a cuyo correcto desarrollo contribui-
mos con el envio de observadores), pero
que, al mismo tiempo, exige que exista,
antes de la competicién electoral, un plu-
ralismo efectivo en el que haya una “posi-
bilidad politica” incluso para las fuerzas
de Iz oposicién, que exista libertad de in-
formacién. Incluso en este 4mbito pode-
mos influir —y lo estamos haciendo (por
desgracia mds en relacidn con la recons-
truccion que con la prevencién)— con ini-
ciativas de apoyo a la sociedad civil, Pero,
exceptuando los casos més extremos y
graves de Gobiernos no democidticos, la
accién que podemos flevar a cabo a favor
de la democracia debe estar dirigida no
sélo a una articulacién de la sociedad civil
sino también al aparato mismo del Esta-
do. Las carencias en términos de goberna-
bilidad no estin producidas solamente
por la mala voluntad o por el cariz autori-
tario de los Gobiernos, sino también por
un retraso generalizado de la maquinaria
del Estado, Al situar, como estamos ha-
ciendo, ¢l fortalecimiento de la capacidad
de gobierno entre las prioridades de nues-
tra ayuda y apoyo a paises frdgiles, en rea-
lidad estamos llevando a cabo una accién
de apoyo tanto a los derechos humanos
como a la democracia. Si nos comprome-
LEMos con NueEstos expertos a reforzar en
un determinado pafs (Italia lo est4 hacien-
do en Albania) su sistema aduanero y de
control de fronteras, si desarrollamos ini-
ciativas de formacién de jueces y aboga-
dos, si promovemos cursos de derechos
humanos para las fuerzas de seguridad de
paises en los que existen situaciones de
tensién potencial entre grupos, estamos
contribuyendo ranto a proteger los dere-
chos de las personas como a afianzar un
apararo estatal cuyo poder excesivo es la
antitesis de la democracia, pero cuya de-
bilidad {como se puede percibir en varias
zonas del mundo) se traduce en anarquia
y poder absolute del crimen, con conse-
cuencias devastadoras para los derechos
humanos y desestabilizadoras desde el
punto de vista geopolitico

Asimismo, es muy importante fo que
podemos hacer (lo que debemos hacer)
en el terreno econdmico: desde las inver-
siones en los paises en vias de desarrollo
{instrumentos de beneficios fegitimas
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para quien invierte, pero también de in-
clusién y de justa devolucién para quien
recibe las inversiones) hasta un sistema
comercial internacional que conceda mids
espacio a las necesidades de esos palses,
necesidades que si no son satisfechas se
convierten en el germen de muchos pro-
blemas internos capaces de crear €l “caldo
de cultivo” de los conflictos

B desarrolio:

mas alla de los indicadores econdmicos
También es esencial el instrumento de la
cooperacién para el desarrollo Es intere-
sante observar codmo “diplomacia del de-
sarrollo” y “diplomacia de los derechos
humanos” no séle no son conceptos alter-
nativos o contrapuestos, sino que resultan
convergentes. En efecto, la concepcidén de
los derechos humanos que prevalece en la

acrualidad (del sistema ONU a la Carta
de Derechos Fundamentales de la Unién
Furopea) es amplia, y no se limita a rea-
firmar los derechos civiles y politicos, sino
que incluye también los derechos econd-
micos, sociales y culturales. El desarrollo
es también un desarrollo de la titularidad
cada vez més concreta del derecho de par-
ticipacién de todos los sectores, de todos
los grupos, en fa vida no sélo politica,
sino también econdmico-social y cultural
El desarrolle se puede medir no sélo en
términos de indicadores econdmicos, sino
también de “calidad de vida” (recuerdo a
este respecto el indice de desarrollo hu-
mano del PNUD), y, por tanto, de dere-
chos. Mis que la pobreza en términos ab-
solutos, el desequilibrio y la desigualdad
son los factores que crean el terreno pro-
picio para los conflictos entre grupos, los
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que hacen problemitica su convivencia.
Debemos tener esto muy presente en
nuestra accién de apoyo al desarrollo.
Serfa fatal, por ejemplo, si no nos diéra-
mos cuenta del hecho de que una inter-
vencidén externa (se trate de una carretera
o de un programa de desarrollo en una
zona determinada o para impulsar una
cierra actividad econémica) puede resul-
r desestabilizadora si produce un meca-
nismo de inclusién/exclusion que no esté
compensado, sobre todo si concierne a
grupos étnicos diferentes.

Diversidad y asimilacion

Peto volvamos al tema de la idenrtidad,
tan importante, tan vital para el debate
sobre diversidad y globalizacién. Hemos
visto que el rechazo de la diversidad
puede tomar formas que van de la lim-
pieza étnica al genocidio, con la alterna-
tiva de una estratificacién social rigida
combinada con la negacién de los dere-
chos al grupo minoritario o, en cual-
quier caso, “perdedor”. Pero puede haber
otra forma de rechazo de la diversidad
Una forma que no suscita repulsion, es
mds, que puede ser interpretada en clave
positiva como hospitalidad y apertura.
Me refiero a la asimilacién Aqui el pro-
blema se vuelve mds complejo, tanto po-
litica como culturalmente. Aparente-
mente no hay ningin motive para con-
denar moralmente una actitud que
tiende a fa plena integracién del diferen-
te, a la superacién de las diferencias en el
dmbito de una posicién comin de ciu-
dadano, al reconocimiento de una hu-
manidad comtn. Y, sin embargo, los
problemas persisten. Por un lado, por-
que tras esa aparente apertura se corre ¢l
tiesgo de camufla: la voluntad de univer-
salizar, e imponer de hecho, un propio ¥
patticular “modo de ser humano”. Por
otro, porque resulra dificil negar que la
voluntad de asimilacién no es més que
otro modo de rechazar la diversidad, Es
en este punto en el que se manifiesta la
diferencia entre tolerancia y pluralismo:
la tolerancia acepta la diversidad, casi la
sufte, como un mal menor respecto a la
violencia de una homogeneidad impues-
ta, esperando que esa diversidad sea su-
perada, absorbida; el pluralismo recono-
ce la diversidad coma valor.

Pues bien, deberiamos ser por o
menos tolerantes, pero creo que estamos
justificados si sostenemos que el pluralis-
mo es un valor superior, menos negativo,
mids fecundo en términos de crecimiento
humano y enriquecimiento. Pero precisa-
mente porque es absurdo atribuir roles
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fijos a los individuos o a los grupos, ex-
cluir o impedir las evoluciones, no pode-
mos predeterminar cudles serdn en una
determinada sociedad los resultados de la
bipolaridad diversidad/asimilacién. EI
mismo fenémeno (el fin de la esclavitud
africana y [a presencia de millones de
personas de color) ha producido en
EE UU y en Brasil sociedades que desde
el punto de vista cultural tienen caracre-
risticas profundamente diversas por o
que concierne a la bipolaridad. Es dificil,
por tanto, prever si a largo plazo, en con-
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diciones de convivencia entre una plura-
lidad de culturas, en un determinado
pais la diversidad podr resistir 2 un im-
pulso de asimilacién que puede ser total-
mente natural y fisiolégico. Lo que si po-
demos decir es que algunos principios
deberfan ser reconocidos y promovidos
en todas partes y por todos (sobre todo si
queremos que la coexistencia prevalezca
sobre el conflicto): la asimilacién no
puede ser forzada, sino que debe surgir
de elecciones individuales indiscutibles;
se deben crear cauces para que los indivi-

duos y los grupos puedan mantener su
propia diversidad cultural y religiosa, una
diversidad que no deberfa vivitse como
provocacién o rechazo de la identidad
prevaleciente en el pafs de acogida, sino
como enriquecimiento reciproco y como
estimulo para el didlogo. La tnica condi-
cién debe ser el respeto de una legalidad
que no admite excepciones respecto a la
proteccién de las petsonas, personas que
no pueden ser abandonadas a la merced
de violencias o prepotencias de grupo, y
a las que no se puede imponer una perte-
nencia no aceptada libremente.

Multiplicar las identidades:

una receta para la convivencia

El debate sobre [a identidad es muy com-
plejo v, a diferencia de lo que sucede en
el caso de los intereses concretos, no se
presta a compromisos y mediaciones
Tiene que ver m4s con simbolos que con
tealidades, con exigencias psicolégicas
mds que con necesidades materiales, por
lo que tiende a ser considerado como un
“juego a suma cero” en el que perder no
es perder algo, sino a s{ mismos. Incluso
€n este terreno, no es secundario el papel
desempefiado por unos idedlogos v jefes
de clan de diferente grado, obstinados
—obstinacién que por desgracia triunfa en
la mayorfa de los casos— en hacer creer
que identidad significa ser #dem, es decir,
inmunes a cualquier transformacién (una
visién irreal y mortifera} en vez de ipse, es
decit, mantener una propia coherencia,
un propio “hile conductor” de petsonali-
dad y proyecto, incluso mas alli de los
inevitables cambios. En este punto, es
necesario introducir otro debate impor-
tante, el que se reflere a la pluralidad de
identidades. E] dramatismo con el que se
puede vivit el problema de la identidad
depende en algunos casos de la negacién
de una identidad (pensamos en un na-
cionalismo frustrado, en una religién
perseguida), pero también del hecho que,
s{ es verdad que los individuos en condi-
ciones normales tienden a identificarse
respecto a una pluralidad de pertenencias
(familiares, locales, nacionales, politicas,
religiosas), en algunos casos sélo una de
éstas es la que asume una importancia
vital, que aplasta o arrincona a las demas,
cmpezando asl a ser vivida de forma
total, exasperada En este sentido, patece
que la convivencia exige, no la negacién
de la identidad (fenémeno injusto, arbi-
trario e incluso peligroso por las inevita-
bles tensiones que provoca), sino su
pleno y libre despliegue en clave plural.
Conviene observar que es precisamente
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éste uno de los principales nexos entre
democracia y convivencia

En cualquier caso, el problema es de
extrema complejidad Pero, sin embargo,
1o es utépico el objetivo de hacer posible
una convivencia en la pluralidad de cultu-
ras. Exigird sin duda alguna un compro-
miso constante, tanto en el terreno politi-
o como moral, ranto 2 nivel interno
como 2 nivel internacional. Un compro-
mise incluso de naturaleza moral, puesto
que el elemento clave de esta compatibili-
dad entre identidades diferentes y convi-
vencia estd constituido por la aceptacién
del Otro, por el reconocimiento ~como
dice ¢l fildsofo Emmanuel Levinas— del
rostro del Otro, un rostro que nos invita
no sélo a la rolerancia, sino a la acepta-
cién y a la responsabilidad moral respecto
aél Pero, spor qué para hacer posible la
negacién del Otro y la violencia se borra
ese rostro? A diferencia de la violencia in-
dividual, que es frecuentemente personal,
ia violencia de grupo es anénima El veci-
no puede convertirse en asesino —nos lo
demuestra los Balcanes— sélo en el mo-
TELTo en que ya no ve a la persona con-
creta cont la que ha convivido durante
largo tiempo, sino al integrante de un
grupo del que percibe una amenaza y
hacia el que ha desarrollado una anjmad-
versién total e impersonal’ Pero, ;cémo
se puede reconstruir ese rostro? ;Cémo se
regresa de lo abstracto a lo concreto?

Hemos hablado de politica, de eco-
nemia, de derechos humanes. Pero el
terreno en el que estd en juego la convi-
vencia es también, y quizd sobie todo,
de naturaleza cultural. Comencemos
por la historia, que se ensefia con dema-
siada frecuencia (del Medio Oriente a
las Balcanes) de forma distoisionada ¥
caricaturesca. E! otro, el diferente, ticne
con frecuencia una personificacién inva-
tidblemente perversa y peligrosa: opre-
sof, agresor, atrasado, primitivo. La me-
motia histérica, en manos de propagan-
distas y divulgadores, sufre una doble
patologfa: por una parte, hiperrrofia ses-
pecto a las propias glorias y a las propias
conquistas; pot otra, olvido del valor de
log otros, de la dignidad de los otros, de
sit conttibucién 2 fa civilizacién Por no
hablat del victimismo, un instrzmento
de una eficacia explosiva para desenca-
derar espiritu de revancha y “agresiones
pieventivas”

Sin embargo, no hay motivo para re-
signarse ante un fenémeno presuntamen-
te'inevitable Bastarfa comparar los textos
de historia adoptados hoy en las escuelas
2lémanas y francesas con los utilizados
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s6lo hace algunas décadas para ver que es
posible, respetando la verdad y sin exclu-
siones, escribir y ensefiar la historia sin
caricaturizar el rostro del Otro, sin con-
vertitlo en una méscara grotesca y amena-
zadora. He aludido a Alemania y a Fran-
cia a propdsito para subrayar que, como
ha dicho recientemente el secretario gene-
ral de la ONU, Kofi Annan, la integra-
cién europea constituye el ejemplo mis
importante de prevencién de conflictos
registrado en ka histotia contempordnea

Mis alld de los resultados econdmicos,
de la apertura de las fronteras a fas cosas y
a las personas, nuestra Furopa, cada vez
mds unida, significa al mismo tiempo una
tueela de lfas diferencias y una convivencia
que va mis alld de fa simple colaboracién,
para configurar una comunidad de objeti-
vos e instituciones. Se habla con frecuen-
cia, y justamente, del peligro de que los
conflictos se extiendan, contagiando no
sélo a las zonas limitrofes, como una gan-
grena, sino también al sistema internacio-
nal mismo, como una septicemia. Pero
deberfamos considerar motivo de consue-
lo y esperanza el hecho de que incluso la
paz y la convivencia pueden ejercet un
contagio benéfico, sobre todo cudndo se
traducen, como en Furopa, en una comu-
nidad, y en una unién, que garantiza la li-
bertad y el bienestar Creo que en los Bal-
canes —y me refiero a acontecimientos re-
cientes, entte Zagreb y Belgrado— esto ya
estd sucediendo

Humanizar la globalizacién

Quisiera, por tanto, concluir con una
nota de esperanza. Adn no negando las
dificulcades (y sin duda alguna no poda
hacerlo quien en los dltimos 30 afios ha
estado en contacto con los problemas y,
algunas veces, con los dramas de numero-
505 pafses), debemos sostener con firmeza
que, en contra de lo que sostienen ciertas
teorfas catastrofistas, es posible controlar
la globalizacién de forma que se eviten los
conflictos y se preserven las diferencias
que son Ja sal de la tierra. Es éste ¢l verda-
dero desafio de la globalizacién, un fené-
meno rico en posibilidades creativas y po-
sitivas, al que, sin duda alguna, no con-
viene demonizar de forma superficial,
aunque pueda convertirse —sin una ges-
tién activa de los nuevos problemas que
eso conlleva— en desequilibrios acentua-
dos, en costes humanos dificilmente
aceprables, en recrudecimiento de una
perversa dialéctica de exclusién/inclusién
Una gesti6n activa que no podsd ser sola-
mente de natoraleza técnico-econdmica o
politica, sino que deberd ampliarse a una
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“globalizacién de Ia érica”. En efecto, re-
sult2 cada vez mds absurdo y peligroso
pretender frenar en las fronteras naciona-
les (fronteras que son cada vez mds irrele-
vantes pata la economfa, los flujos finan-
cieros, la proteccién del medio ambiente)
el reconocimiento del Otro como sujeto
éticamente relevante pata nosotros, y no
como un extrafio inservible, saciificable,
para la consecucién de nuestros objetivos
individuales o de gtupo En otras pala-
bras, el problema de la globalizacién resi-
de en su inconclusién, en su coherencia
sélo parcial

Se trata de un compromiso dificil
pero al mismo tiempo apasionante, en el
que espero que los jévenes puedan encon-
trar una fuente de entusiasmo y un esti-
mulo para actuar Porque nos concierne a
todos: a los que acrfian, como quien os
habla, en el campo de las relaciones intes-
nacionales, pero también 2 aquellos que
estdn implicados en una economfa que
prescinde cada vez mds de las fronteras o,
por tltimo, a los que deben aftontar a
nivel local los problemas complejos de la
acogida, de la integracién, de la legalidad,
de la demanda de espacios de identidad
en una sociedad cada vez mds multicultu-
ral. Estoy convencido de que, atin mds
que la gestién de la economia o de las in-
novaciones técnico-cientificas, es precisa-
mente éste ¢} desaffo fundamental de
nuestro tiempo ®
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