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Ma allora come criticare il relativismo?

Richard Rorty contesta con grande chiarezza
e coerenza i principi del «ondazionalismos:
per esempio, la tesi secondo cui i valezi seno
tadicati in quaiche principio aprioristico e
non soggettivo, sia esso religioso o filosofico,
Roriy afferma: «Noi, antifondazionalisti con-
sideriamo il razionalismo lluminista come
un tentative sfortunato di sconfiggere la reli-
gione giocando al sua stesso gioco —un gioco
che consiste nel fingere che esista qualcosa
al di sopra e oltre la storia umana che possa
gindicare la storia stessa» Messa in questi
termini, "affermazione di Richard Rorty &
difficilmente criticabile La preferenza per-
sonale e soggettiva, in termini di scelia
moiale o politica, & stata sempre presentata
arbitrarimmente come fondata su principi e
fondamenti oggettivi: «la volontd di Dio», «la
natura umana», «la ragione». Llesperienza
storica, d’altto canto, dimostra che i valori
che, secondo questa tesi, doviebbero essere
ancorati a principi saldi, evolvono e cambia-
no - cosl che si & cosizetti, per poier salvare
il fondazionalisme in presenza del cambia-
mente, a ipotizzare la bizzarra esistenza di
fondamenti «mobili» Si pud essere d’accor-
do con Rorty anche quando dice: «Non c’&
alcun modo per uscire dalla storia umana e
guardare le cose dal punto di vista dell’eter-
nita». Detto questo, tuitavia, discuterd di un
altro punto fondamentale deila tesi di Rorty:
I'assunto secondo cui Puniversalismo pud
essere solo fondazionatista, Io proporid, al
contratio, che un univeisalismo non-fonda-
zionalista pud esistere. Cid che intendo dire
& che il 1elativismo pud essere messo indub-
bio senza dover ricoirere al fondamentali-
smo

Suggerisco un approceio in tre fasi. La prima
fase ha a che fare con un esame critico logi-
co. Certe affermazioni possono essere messe
in discussione non solo perz il loro valore ma
anche per la mancanza d¢i coerenza interna
La confusione orwelliana pud essere attac-
cata dal punto di vista logico, e non solo da
quello etico: guerra non & pace, schiavitl
non & libertd Il messaggio di amore e non
violenza diffuso da Cristo & infrinsecamente
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incompatibile con le crociate. Non pud esi-
stere il «capitalismo comunista» E cosi via
Ripulire il campo dalle incoerenze interne
ridurra sicuramente ’ampiezza dello spetiro
delle variazioni relativiste dei valori. Questo
processe dovrebhbe avvenire esclusivamente
su basi logiche: non diciamo, in questo con-
testo, se 1a non-violenza sia meglio della vio-
lenza, se il ecapitalismo sia migliore del
comunisma: vogliamo soltanto ripulire il
campo dalle incoerenze Vogliamo sapere di
cosa stiamo parlando (e discutendo) Come
disse Confucio: «Se vuoi la pace nel regno,
prenditi cura delle definizieni». La logica
non € un principie, ma pud - sottoponendeo
le affermazioni moiali e politiche a certi
standard minimi di coerenza - ridumre la
spinta relativista

Democrazia, migliori performance

Dal momento che stiamo patlando di etica, &
importanie ribadire — tornandoe alla famosa
definizione di Weher — che se I’etica della
convinzione» ha un profiio intrinsecamente
fondazionalista, «’etica della responsabilita»
¢ legata a una valutazione delle conseguen-
ze delle nostre azioni. La prima & a priori, la
seconda a posteriori; la prima ¢ deduttiva, la
seconda induttiva. Se & cosi, allora possiamao
provare, una seconda volta, ad assottighare
la portata della variabilita etica, del 1elafivi-
smo etico Cidb pud essere fatte, per esempio,
in riferimento ai sistemi politici Ovviamen-
te sarvebhbe inteilettualmente assurdo, stori-
camente non comprovato e politicamenie
sospetto, affermare
che esiste un solo
maodello politico uni-
versale, adatlo a tutt
i tempi e a tuite le
latitudini. A questo
proposito Rorty
sostiene: «Siamo

sicwri che un gover-
no di rappresentanti
liberamente eleiti da
votanti cold e istruin
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& migliore di tn governo di preti e re, tutta-
via non cercheremo di dimosirare la verita
di questa affermazione a chi sostiene la teo-
crazia o la monarchias. 11 relativismo di
Rorty passa qui la soglia dello scetticismo
hard-core. Ovviamente coloio che preferi-
scono la teocrazia o la monarchia hanno
diritto alle loro idee, ¢ non saramno facil-
mente persuasi del contrario Eppure, per-
ché non provare ad applicare un esame cri-
tico empirico, alla fine del gnale probhabil-
mente il numero di coloro che sostengono
tali posizioni diminuirebbe? I sistemi politici
possono essere giudicati —lasciando da parte
un approccio fondazionalista - in base alle
proprie performance in termini di: 1) pre-
venzione o, al contrario, prosmozione del
conflitto, sia interno che intermazionale.
Senza essere fondazionalisti, possiamo dire
che il Senegal & migliore della Liberia o
della Sierra Leone; 2) benessere economico.
Sempre lasciando da parte i principi fonda-
zionalisti, possiamo sostenere che la Corea
del Sud & migliore di quella del Nord 3)
Creativitd intellettuale Quante opere d’atte
notevoli? Quanti scienziati? Quanki hrevetti?
Quanti premi Nobel? La Spagna democtatica
& evidentemente migliore della Spagna di
Franco dal punto di vista culturale Quanto
detto finora, con zispetto per Rotty, pud esse-
re dimostrato.

Avendo quindi cercato di ripulire il terreno
mostiando le incoerenze logiche ed eviden-
ziando le conseguenze delle diverse scelte
etiche e politiche, possiamo atdesso concen-
trarei su quella che 1itengo sia la tesi pi
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Si puo essere d’accordo con Rorty anche gquando dice che & impossibile guardare
le cose dal punto di vista dell’eternita. Tuttavia, & possibile difendere
un universalismo non-fondazionalista e mettere in dubbio il relativismo senza ricorrere
al fondamentalismo. Argomenterd a favore di un «universalismo pluralistico»

importante a sostegno di un universalismo
non-fondazionalista. La tesi & sia storica che
empirica, e si focalizza sulla correlazione
positiva che corre tra il grado di converzen-
za def valori etici e le opzioni politiche da un
lato, e il grado della libertd di scelta degli
individui e dei gruppi dall’altro. Roaty e gli
altri relativisti non sono sorpresi dal fatto
che Puniversalismo cresce man mano che la
coercizione diminuisce? Non notano la cre-
scente convergenza etica in direzione uni-
versalistica che la storia 1ecente c¢i ha
mostrato, dalla Spagna a Taiwan? Perché,
per fare un esempio, donne di tutte le cultu-
re e di tuite le parti del mondo riflettono —
quando hanno la liberth di scegliere — gli
stessi schemi in un campo cosl carico dal
punte di vista etico e (apparentemente) cosi
determinato cultmralmente come il compor-
tamento riproduttivo?

Lasciatemi essere ancora pill categovico. I
relativistl finora non sono stati in grado di
provare la loro tesi dal momento che la man-
canza di scelia, in materia di etica e di poli-
tica — che & la triste sorte di una larga por-
zione delPumanita — rende le loro posizioni
arbitrarie. Chi pud dire, se i popoli sono
oppressi, qual € la loro spentanea, particola-
1e («elativas) Feltanschaaung? Si pensava
che gli spagnoli avessero valori altamente
conservalivi, chiaramente distinguibili, in
particolare, da quelli dei lore vicini francesi
Ma, quando & stato loro consentito di sce-
gliere, alla fine della dittatura, & venuto fuori
che — pur rimanendo tratti culturali spagno-
H, conservativi, molto caratteristici — essi
condividevano idee universalistiche — efiche
e politiche - evidentemente in linea con
quelle degh altri europei. Si potrebbero
aggiungere altii esempi: il caso pill so1pren-
dente & quello del mutamento dei valori
avvenuto in Gina da Mao ai giorni nostri.

Proteggere la diversita

H fondazionalismo 2, di certo, una tesi ta-
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ballante. Basti ricordare il fatte che, in tuth i
maggiori dibaititi «storici» su valoii e istitu-
zioni, i fondazionalisti si movano ad appog-
giare tesi tra lore discordanti su ogni dato
argomento Ci sono stati fondazionalisti abo-
Hzionisti ma anche fondazionalisti paladini
dell’istituzione della schiavith — alcuni di
loro citavano la Bibbia - D’altro canto, non
si vedono moli relativisti dibattere sul tema
della schiavitii, Cid dimostra che, almeno
per quanto riguarda la schiavitii, siamo uni-
versalisti senza essere fondazionalisti.

Gli universalisti (o, preferirei dire, gli anti-
relativisti) possono esistere senza il fonda-
zionalismo, dal momento che la forza della
loro tesi & basata su fatti storici, empirica-
mente verificabili o falsificabili T relativisti,
in realtd, non possono rispondere alla
domanda fondamentale del perché Puniver-
salismo cresca in parallelo con la liberta di
scelta - «democr azia» - mentre il relativismo
si assottiglia

Al contrario gli universalisti possono accet-
tare Ponere della prova. Possiamo sospende-
re il nostro giudizio - e anche continuare ad
aderire alle nostre scelte intellettuali e spiti-
tuali personali - sul perché, quando c'&
libertd, ¢’& anche una cosi enorme conver-
genza universalista nelle scelte politiche e
morali. Gid che intendo dire & che dovrem-
mo mantenere, si, le nostre convinzioni fon-
dazionaliste arbitrarie - alcune persone ne
hanno bisogno per una salutare vita morale
- e luttavia, gquando facciamo delle afferma-
zioni che reclamano validitd oggettiva, dob-
biamo attenerci a quello che & dimostiato
dall’evoluzione storica delPumanita

Depo aver cercato di sviluppare la tesi a
sostegno dell’universalisme, lasciatemi

immediatamente tornare un po’ indietro,
per necessitd di chiarezza, e definire quale
tipo di universalismo sto sostenendo.

In primo luogo, ovviamente, ripeterd che
credo nell’universalismo per induzione, pe1
esempio tutto l'universalisino che si rivela
attraverso il pensiero ¢ il comportamento

umana reale in condizioni di liberta di scel-
ta.

In secondo luogo, non credo all'universali-
smo come uniformita. Le differenze cultura-
li, religiose, storiche non sone solo un fatto
ma un bene prezioso per Purmnanita che deve
essere sostenuto e difeso: la diversith cultu-
rale dovrebbe essere ritenuta tanto preziosa
quanto la biodiversiti

Quello che vediamo, dopo che # fatiore
deformante della repressione politica & stato
1imosso, ¢ in realtd una convergenza univer -
salista, che perd preseiva gli aspetti signifi-
cativi caratteristici delle differenti culture.
Immaginare di applicare — o, peggio, di
impoire - un modello identico ovunqgue &
assurdo e pud solo produrre un rifiuto persi-
no di quei chiari principi universali come la
liberta e la democrazia Ricordiamo quello
che & successo, dalla Spagna al sud Italia,
quando liberté, égalité, fraternité sono state
imposte dalVesercito napoleonico. Quei
principi vennero violentemente rigettati
dalla maggioranza della popolazione, guida-
ta da leader reazionari ma nazionali. Pit
tardi, quegli stessi immortali principi venne-
10 liberamente acceitati in Europa e in gran
parte del mondo

Credo in quello che potrebbe sembrate una
contraddizione in termini, ma che in realtd
non lo &: V'universalismo pluralistico Mi pia-
cerebbe qui rovesciare una citazione daila
prima pagina dell'dAnna Karenina di Tolstoj,
dove si legge che tutte le famiglie felici sono
uguali, ma che le famiglie infelici lo sono
ognuna a modo sue, e dire invece: «Tutti i
paesi non democratici tendono ad assomi-
gliarsi Puno all’altro, ma i paesi democyratici
lo sono ognuno a modo suo» Percid, il modo
in cui concepisco Puniversalismo & esatta-
mente quello a cui Ramin Jahanbegloo si
riferisce quande parla di universalismo
smorbidox. Preferirei, comunque usare ag-
gettivo «sottile» piuttosto che «morhido», dal
momento che ¢id che vedo & un «cuores, un
«nocciolos di (dwi) ideali comuni - sul bene
e sul male, sulla giustizia e sulla pietd ~ cir-
condato dal una piit morbida e variabile
«polpa» che 1iflette le differenti tradizioni, le
differenti fasi di sviluppo e anche, ovvia-
mente, le tracce di diverse aspirazioni fon-
dazionalisie

Liuniversalismo dovrebbe essere concepito
come pluralista e sottile Inoltve, dovrebbe
anche essere considerato come costants-
mente in evoluzione E queste & il punto su
cul ritorno all’approccio anti-fondazionali-
sta di Richard Rorty [ gruppi wmani man-
tengono la propria identitid nel tempo, ma
cambiano costantemente in termini di valo-
1i. Per usare il latino, spesso imbatiihile
nella sua chiarezza, essi rimangono ipse, ma
mai idem.

{(traduzione di Martina Toti)




